Divdesmit otra nodala.

Ka tika parprasta SDA ticiba un uzskati par Kristus dieviSkumu.

Tas ir nenoliedzams dzives fakts, ka anti-trinitaristu uzskati loti biezi tiek izprasti pilnigi nepareizi. Un tadu
attieksmi pagatné ir pieredzé&jusi lielaka dala SDA anti-trinitaristu. Sodien nekas nav mainijies. Trisvienibas
piekritéji joprojam saka, ka anti-trinitaristi noliedz Kristus dieviSkibu vai, k& viniem patik teikt, "pilnigo un
absoluto Kristus dieviskibu". Jaatzist, ka dazi ne-trinitaristi, ka pieméram, Jehovas liecinieki un Kristadelfiesi,
patie8am noliedz, ka Kristus ir dievisks, bet anti-trinitarie SDA Pionieri nekad nenoliedza Kristus dieviskibu.
Sobrid més par to jau esam pietiekami parliecinajusies un dro$i to arT apgalvojam.

Visparigi runajot, trinitaristi uzskata, ka visi anti-trinitaristi noliedz pilnigo un absolato Kristus dieviskibu (ka
saka trinitaristi). Tas ir tapéc, ka péc trinitaristu domam, trisvienibas ekstrémi spekulativie (filosofiskie) uzskati
ir vientigais iesp&jamais veids, ka pareizi definét Kristus attiecibas ar Dievu Tévu un Svéto Garu. Tomér, ka
més esam daudzkart atziméjusi, Svétie Raksti mums neko neatklaj par "trisvienigo" Dievu. Tapéc ir jaatrod
ne-trinitars veids, tas ir veids, ka atsaucoties tikai uz Svétajiem Rakstiem varétu izskaidrot Sis attiecibas
pareizi.

Elena Vaita ir pieredzéjusi, ka ir tadi, kas nesaprot SDA anti-trinitaro ticibu. Pieméram, 1893. gada, dzivojot
Australija, vina rundja par SDA ticibas sagroziSanu gan $aja valsti, gan Jaunzélandé, ipasi attieciba uz
Kristus dieviskibu. Vina rakstija: ... - "Saja valstT religiskie Iideri stasta viskliedzo$akos melus savam
kopienam par misu darbu un masu cilvékiem." (Ellen G. White, Review and Herald, 5th December 1893, “An
appeal for the Australasian field”)

Vina turpingja: ... - “Lai kada nepatiesa vésts tiktu stastita, to izplata tie, kas ir pret patiesibu, un ta tiek
atkartoti nesta no baznicas uz baznicu un no kopienas uz kopienu. So melu vaininiekiem neriip noskaidrot,
vai vésts ir patiesa vai né, jo daudzi no tiem, kas atkarto Sos zinojumus, kaut arf nav to iniciatori, joprojam
atbalsta nepatiesas zinas un labprat tas izplata. (turpat)

ArT masdienas tas notiek loti biezi. Tad vina piebilda:... - “Vini nerikojas ka godigi, taisnigi cilvéki, un neiet
pie tiem kurus apsudz. Vini necenSas noskaidrot cik patiesibas ir taja, ko vini ir dzirdéjusi par masu ticibu,
bet bez izmekléSanas vini izplata meligus apgalvojumus, lai vérstu cilvékus pret tiem, kas pieturas pie
patiesibas. (turpat)

Cik patiesi tas atkal ir Sodien. DaZi cilveki labpratak notic tenkam, nevis dodas pajautat tiem, par kuriem vini
tenko, lai noskaidrotu, kam patiesiba tie tic. Cilveki, kuri ta rikojas, ka teica Elena Vaita, nerikojas ka godigi
cilvéki, bet, lai raditu aizspriedumus, apzinati izplata nepatiesus apgalvojumus par tiem, par kuriem vini tenko.
Nemiet vera, ka Elena Vaita teica, ka tas tika darits, lai noskanotu cilvéku pratus "pret tiem, kas pieturas pie
patiesibas". Pirmkart, vina, protams, domaja to, ko SDA uzskatija par patiesibu un ko vini macija.

Pievérsiet uzmanibu, ka tas bija 1893. gads. Tas bija laika, kad més vél bijam anti-trinitara konfesija. Ipasi
Sis laiks ir svarigs, jo 2 gadus vélak, 1895. gada, Elena Vaita naca klaja ar pazinojumu, ka Kristus pirms
savas iemieso$anas patieSam "piedzima", ka “Sava Téva personibas acimredzamais attéls" un péc 6.
nedélam vina teica, ka Vins ir "izveidots" ka precizs Sava Téva attéls. Tas mums parada, ka vinas uzskati
bija pilniga saskana ar SDA Pionieriem. Més atkartosim Sos apgalvojumus vélreiz $aja nodala.

Ka més atziméjam divdesmitaja nodal3, tiek uzskatits, ka Elenas Vaitas sdkotné&jais pazinojums atbilst E.
Vagonera uzskatiem, ko vin$ sludinja slavenaja Mineapoles Konferencé 1888. gada. Tie bija viedokli, kas
vélak tika apkopoti un izklastiti vina gramata “Kristus un Vina Taisniba”. Tas, ka Elena Vaita nokopé&ja savu
formulé&jumu no 8is gramatas (lai gan ne burtiski), ir neapstridami. |zlasiet salidzinajumu divdesmitaja nodala.
Tas pats par sevi liecina, ka Elena Vaita bija saskana ar toreizéjo SDA sakotnéjo ticibu. Pamatojoties uz
pieejamajiem pieradijumiem, to nevar apstridét.

Ka pieméru tam, ko vina apgalvoja, Elena Vaita péc tam stastija par atgadijumu, kad tika méginats izirét
zali Evangelizacijas noliokiem (ir zinams, ka daudzas vietas Australija teltis nevaréja izmantot, ka to darija
Amerika, tiesi spéciga véja dél). Vina teica:... - “Pieméram, tika méginats izmantot zali ciemata Cetras judzes
no Heistingsas, kur dazi no misu stradniekiem piedavaja nest Evangéliju cilvékiem; bet viniem neizdevas
izirét zali, jo tur skolas vadiba bija pret patiesibu un bija noticéjusi cilvékiem, kuri apgalvoja, ka SDA netic
Kristus dieviskibai. (turpat).



Tapéc SDA (Saja gadijuma) nedriksté&ja rét zali. Un tikai tapéc, ka SDA “it k& neticéja “Kristus dieviskibai."
Ir loti svarigi atzimét, ka minétas skolas darbinieki, Elenas Vaitas vardiem runajot, "nostajas pret patiesibu".
Tad vina teica: ... - " Varbat tieSam Sie cilvéki nezinaja, kam més ticam, bet nevar teikt, ka vini batu pilniba
atstati nezina. Vini tika informéti, ka uz zemes nav neviena, kuri vél stingrak pieturétos pie patiesibas par
Kristus pirms iemiesoSanas dzivi, kd SDA. Bet atbilde bija tada, ka vini nevélas, lai SDA doktrinas tiktu
izplatttas Saja kopiena. Lidz ar to durvis tika aizvertas. (turpat)

Savulaik man radas jautajums, kapéc citu Konfesiju KristieSi nonaca pie tada secinajuma, par ko Seit tiek
runats. Es pie sevis domaju: "Ka gan kads tam varéja noticét, nemot véra to, ka més esam “trinitaristi", kam
es, ka Jus atcerieties, kadreiz tik kltdaini ticgju?" (skat. desmito nodalu). Un tikai tad, kad es sapratu, ka jau
no pirmsakumiem (un art daudzus gadus péc Elenas Vaitas naves) més bijam anti-trinitara Konfesija, tad
patiesiba mani pék3sni parsteidza. Daudzi cilvéki domaja, tapat ka es kadreiz, ka trisvienibas noliegSana ir
ltdzvértiga Kristus dieviSkibas noliegSanai, kas, protams, ka es tagad saprotu, ir talu no patiesibas.

Lai gan Elena Vaita teica, ka persona, kas viniem atteicas 1rét zali, iesp&jams, nezinaja, ko SDA patiesiba
doma par Kristu, vina art sacija, ka vin$ bija informéts, ka “uz zemes nav neviena, kuri vél stingrak pieturétos
pie patiesibas par Kristus pirms iemieso$anas dzivi, ka SDA”. Vina ari sacija, ka tad, kad cilvéki izplatija
nepatiesas baumas par anti-trinitarajiem SDA, vini to darija tikai tapéc, “lai vérstu cilvékus pret tiem, kas
pieturas pie patiesibas”. ST “patiesiba”, protams, ietvéra to, kam ticéja SDA (atsaucoties uz Pionieriem un
Elenu Vaitu) un macija par Kristus dieviSkumu, kas, protams, bija anti-trinitara ticiba. Un Elena Vaita saka,
ka tas, ko SDA toreiz macija, bija "patiesiba".

ST "patiesiba”, par kuru $eit runaja Elena Vaita, ietvéra anti-trinitaro tictbu Kristus dieviskibai. Ta vina un citi
Pionieri macija. ST atzina ir nopietna apsudziba tiem, kuri misdienas, ka pieméram, Villams Dzonsons
(bijusais laikraksta “Review” redaktors) rakstija: ... - “Daudzi Pionieri, tostarp DZeimss Vaits, Dz.N. Endrjuss,
Urija Smits un DZ. Vagoners (tévs) sludinaja arianiskos vai pus-arianiskos ticibas uzskatus, tas ir, apgalvojot,
ka Delu, vél pirms misu pasaules radiSanas, kada bridi radija Tévs. Liela méra, pateicoties Elenas Vaitas
rakstu iespaidam, tados izteikumos ka - “Kristl ir dziviba - sakotnéja, neaizgitd un neatvasinata”, tikai
pamazam S§T viltus maciba atdeva vietu Bibeles patiesibai.” (Desire of ages p 530) (William Johnsson
Adventist, Review January 6th 1994 “Present Truth - Walking in God's Light”, 1994)

Tacu Elena Vaita domaja savadak neka Viljams Dzonsons. Tas ir parak acimredzami. Vina teica, ka tas, ko
Pionieri macija par Kristu, kaut arT anti-trinitara veida, ir patiesiba. 1890. gada vina skaisti pauda SDA
sakotnéjo ticibu. Raksta ar nosaukumu “Dievs paradijas Kristl” vina rakstija:... - “Kristus naca, lai parstavétu
Tévu. Més Vina redzam neredzama Dieva attélu. Vin$ ietérpa Savu dieviSkibu cilvéciba un naca pasaulé, lai
varétu novérst maldigas idejas, ko satans radija cilvéku pratos par Dieva raksturu. Més nedrikstam uzlkot
Kristl atklato Dieva godibu un palikt dzivi, bet ta ka Vin$ paradijas cilvécibas ietérpa, més varam tuvoties
savam Pestitajam.” (Ellen G. White, Signs of the Times, 20th January 1890, “God made manifest in Christ”)

Nemiet vera, Seit vina saka, ka Kristus nav "neredzamais Dievs", bet gan Vina "attéls". Tad vina izteica loti
interesantu domu: ... - “Més esam aicinati uzlikot musu Dievu Tévu Vina Déla persona. Kristus ndca miesas
drébés, ietérpjot Savu godibu cilvéciba, lai apmaldijies cilvéks varétu sazinaties ar Vinu un dzivot. Caur Kristu
meés varam kaut ko saprast par To, kurs tiek pagodinats svétuma. Jézus ir mistiskas kapnes, pa kuram més
varam uzkapt, lai apcerétu bezgaliga Dieva godibu. Ticiba més redzam Kristu stavam starp cilvécisko un
dievisko, savienojot Dievu un cilvéku, zemi un debesis. (turpat).

Tada bija ta laika SDA ticiba 1890. gada. Ka Elena Vaita tik dailrunigi izteicas, Kristus aicinaja "uzltkot
musu Dievu Tévu Vina Déla persona”. Ta bija SDA sakotnéja parlieciba.

lepriek8éjas nodalas més atziméjam, ka 1895. gada (tas bija 2 gadus péc iepriekS minétas Australijas
pieredzes) Elena Vaita |oti skaidri pateica, ka Kristus ir dzimis Déls. Tas bija, kad vina teica: ... - “Ir izteikts
pilnigs priekslikums; jo "...tik |oti Dievs pasauli mil&jis, ka Vin$ devis Savu vienpiedzimuSo Délu " - nevis délu
péc radiSanas, ka engeli, un nevis délu péc adopcijas, ka apzélotu grécinieku, bet Délu, kas dzimis ka pilnigs
Téva personibas attéls visa Vina varenibas un godibas spozuma, kurs ir [[dzvértigs Dievam autoritates,
cienas un dieviskas pilnibas zina. Vina majo visa Dieva pilniba miesa." (Ellen G. White, Signs of the Times,
30th May 1895, “Christ our complete salvation”)

TieSi 81 sakotnéja ticiba lava vinai pirms 5 gadiem teikt, ka Kristus ir "Kungs, musu Tévs Sava Déla persona".
Vina apstiprindja un precizéja to péc 6 nedélam, sakot: ... - "MuZigais, Nemainigais Tévs, atdeva Savu



vienpiedzimuso Deélu, atrdva no Savam kratim To, kur$ tika izveidots péc acimredzama Vina personibas
atveida un nosutija To uz zemi, lai paraditu, cik loti Ving mil cilvéci.” (Ellen G. White, Review & Herald 9th
July 1895 “The Duty of the Minister and the People”)

P&c 4 gadiem (komentéjot Jézus teikto: "Pirms Abrahams bija ES ESMU," Jana 8:58) vina teica: ... - "Seit
Kristus viniem parada, ka, lai gan vini doma, ka Vina muazs ir mazaks par piecdesmit gadiem, tomér Vina
dieviSko dzivi nevar noteikt ar cilvéciskiem aprékiniem. Kristus esiba pirms Vina iemiesoSanas nav mérama
skaitlos.” (Ellen G. White, Signs of the Times. 3rd May 1899 “The Word made flesh”)

Tas liek mums secinat, ka Elena Vaita uzskatija, ka Kristus, ka no Téva atseviSkas personas, dievisko dzivi
var izmerit, bet tikai ar dieviskiem lidzekliem. Més atgriezisimies pie ST citata vélak. 1894. gada, gadu péc
iepriek$ aprakstitas Australijas pieredzes (tas bija, kad vina vél atradas Australija, pabeidzot gramatas
“Laikmetu llgas” manuskriptu), Elena Vaita sava laika jaunieSiem uzdeva jautdjumu: ... - “Kas ir Kristus? -
Vin§ ir dziva Dieva vienpiedzimusSais Déls. Vins ir Tévam ka Vards, kas izsaka domu, k& doma, kas ir kluvusi
dzirdama. Kristus ir Dieva vards. Kristus sacija Filipam: "Kas mani ir redzéjis, tas ir redzéjis Tévu." Vina vardi
bija Dieva vardu atbalss. Kristus bija k& Dieva portrets, Vina godibas atspulgs, Vina personas attéls.” (Ellen
G. White, Youth's Instructor, 28th June 1894, “Grow in grace”)

Seit més varam redzét Elenu Vaitu atkartojam Svétos Rakstus, sakot, ka Kristus ir Dieva personas “godibas
atspulgs un batibas attéls” (Ebr.1:3), ka arf to, ka Vins ir “Dieva Vards” (Jana 1:1), ka Dieva “doma, kas ir
kluvusi dzirdama.” Nemiet véra, ka vina, ka parasti, noskir to, ko vina sauc par "dzivo Dievu" un to, kas ir
Vina "vienpiedzimus$ais Déls". Loti interesanti ir arT vinas izteikumi, ka Dieva Déls ir domas (Dieva Varda)
izpausme. Ka més redzéjam, Elena Vaita patieSam apstiprinaja un ar1 atkartoti paskaidroja, ka, ka personas,
muzZzigais (bezgaligais) Dievs un Kristus bija atseviSkas, individualas batnes. Vina arT apgalvoja, ka Kristus
pirms iemiesoSanas pastavésanas laika bija ka “piedzimis Téva personibas attéls” (skat. ieprieks). Vina to
interpretéja tadejadi, ka Kristus (Dieva Dels) péc biitibas bija Dievs.

Interesantu novérojumu izdarija Gilberts Valentains. Vin$ stastija par darbu Australija, laika, par kuru més
runajam ieprieks (1890. gadu vidus): ... - “Dazadu Baznicu darbinieki bija parsteigti par pieaugoso interesi,
Tpasi nemot véra sabiedriba plasi izplatitos aizspriedumus pret Adventistiem. Kolportieri plasi izplatija Urijas
Smita rakstu krajumu “Pardomas par Daniéla un Atklasmes gramatu”, un tas pus-arianiska maciba par
Kristus pirms iemiesoSanas eksistenci lika daudziem uzskatit Adventistus par kecerigu, sub-kristieSu sektu,
kas noliedz Kristus dieviSkumu.” (Gilbert Valentine, Ministry, May 2005, “A slice of history: How clearer views
of Jesus developed in the Adventist Church”)

Ka més redzam, ta sauktais “Adventistu pus-arianisms” bija pastavigs SDA problému avots, tacu, ka teica
Elena Vaita, ta bija patiesiba, ko Dievs deva misu Pionieriem. Tapéc vina to atbalstija.

PiedzimsSana divreiz.

Viens no cilvékiem, kas taja laika pauda SDA ticibu Kristum, bija administracijas vado$ais darbinieks V. V.
Preskots. Vins 1896. gada teica: ... - “Jézus Kristus bija Dievs debesis, un Vin§ naca Saja pasaulé un
piedzima no miesas, un tadéjadi Tas, kur$ bija dzimis no Gara, péc tam piedzima no miesas, un ar So
divreizéjo dzim3anu tika izveidota 31 gimene, - dieviSka cilvéku gimene, kuras galva Vin$ ir, - lai més, kas jau
esam dzimu$i no miesas, ar Vina zélastibu, un ta pasa Gara spéka, piedzimtu no Gara, tas nozimé, ka
katram $1s dieviski-cilvéciskas gimenes loceklim ir dota iespé&ja piedzimt divreiz.” (W. W. Prescott, Review
and Herald March 17th 1896, “The Christ of Judea”)

Vispirms pievérsiet uzmanibu Kristus "divreiz&jai dzim$anai". Seit més redzam visu, kas kluvusi par
kristieSiem, divreiz&€jo dzimSanu. Tikai 4 nedélas vélak V. V. Preskots taja pasa rakstu sérijas turpindjuma
teica: ... - "Ka Kristus piedzima divreiz, - vienreiz maziba, ka VienpiedzimuSais no Téva, un otrreiz Seit miesa,
tadejadi apvienojot dievisko ar cilvécisko sava otraja piedzimSana — tapat ari mums, kas vienreiz dzimusi,
jau miesa, ir japiedzimst otrreiz, piedzimstot no Gara, lai masu pieredze bitu vienada — lai cilvéciska un
dieviSka butiba tiktu apvienota dziva savieniba." (W. W. Prescott, Review and Herald, April 14th 1896, “The
Christ for to-day”)

V. V. Preskots Seit runa par Kristus dzimSanu muziba, ka arT par Vina dzim8anu iemiesojuma, tadejadi vins
saka, ka Kristus ir "piedzimis divreiz". Ta, gan Elenas Vaitas kalpoSanas laika, gan péc tam bija domin&josa
SDA ticibas parlieciba. Gadu iepriek$ A.T.DzZounss sava sprediki 1895. gada teica: ... — “Tas, kur$ piedzima

Dieva veidola, pienéma cilvéka veidolu”. “Miesa Vins visu laiku bija k& Dievs, bet neatklaja sevi ka Dievs”.



“Vin§ atteicas no Dieva veidola un ta vieta pienéma cilvéka izskatu un paradumus." "No Dieva Slavas godibas
ving uz kadu laiku atteicas.” (A. T. Jones, General Conference Bulletin, March 4th 1895, “The Third Angel‘s
Message — No. 23”)

Péc Cetriem gadiem nako3Saja Generalas Konferences sesija A.T.DZounss, kur§ kopa ar E.Vagoneru bija
viens no galvenajiem sludinatajiem slavenaja Mineapoles Generalaja Konferencé 1888. gada, rakstija par
divreiz dzimusSo Kristu: ... - “Vin$ ir dzimis no Svéta Gara. Citiem vardiem sakot, Jézus Kristus piedzima no
jauna. Vin$ naca no debesim, Dieva pirmdzimtais, uz zemi un “piedzima no jauna”. Bet viss Kristus darba
mums tiek uzradits caur pretstatiem: Vins, bezgrécigais, ir padarits par gréku, lai més Vina klatu par Dieva
taisnibu. Vins, Dzivais, Princis un Dzivibas autors, nomira, lai més varétu dzivot. Dieva pirmdzimtais, kura
izcelSanas mekléjama sensenos laikos, miZibas pirmlaikos, piedzima no augsienes, lai més varétu piedzimt
no jauna." (A. T. Jones, Sermon preached on March 6th 1899 at the General Conference Session in South
Lancaster, Massachusetts, see Review and Herald, August 1st 1899, “Christian perfection”)

Nemiet véra, ka A.DZonss sauc Kristu par "Dieva pirmdzimto". Tas attiecas uz masu Glabéju, kas dzimis
no Dieva muziba. Turpinot A.Dzonss par Kristu teica: ... - “Vins piedzima no jauna un kluva par cilvéka dabas
[[dzdalibnieku, lai més varétu piedzimt no jauna, un tadéjadi klustot par dievisSkas dabas lidzdalibniekiem.
Vin$ ir piedzimis no jauna zemei, grékam un cilvékiem, lai més varétu piedzimt no jauna debesim, taisnibai
un Dievam.” (turpat).

1899. gada ta bija dominéjosa SDA parlieciba. Tas noziméja, ka Kristus piedzima no Dieva maziba un
piedzima no jauna Seit uz zemes iemiesojuma. Nemiet vera, ka tas tika teikts vienu gadu péc gramatas
“Laikmetu ligas” publicé$anas. ST ir ta gramata, kas saskana ar SDA Baznicas izteikumiem Sodien, it ka
pamudinaja masu konfesiju pienemt trisvientbu. Tomér [i1dz 1899. gadam gramatas “Laikmetu ligas” izdoSana
neuzradija Sadu “parsteidzosu” ietekmi, un tapéc Generalas Konferences sesija dominéja nemainigi
sakotnéja SDA parlieciba.

Trisvienibas noliegSana nenozimé Kristus dieviSkibas noliegSanu.

Ka minéts iepriek§, Dz.H.Vagoners (Eleta Vagonera tévs) bija viens no dedzigakajiem SDA anti-
trinitaristiem. Vins bija arT razigs rakstnieks. Vina iepriek$ pieminétais raksts ar nosaukumu "Izpirksana" tika
atzinigi novertéets SDA. Tada vai citada veida Sim rakstam 21 gada laika bija piecas dazadas tirazas (vélakas
publikacijas bija garakas un detalizétakas). Tas mums parada ST cilvéka rakstita popularitati un pieprasijumu.

Principa Sie paSi raksti tika publicéti gramata ar nosaukumu “IzpirkS8anas Raksturs un Atklasme”.
Dz.H.Vagoners atsaucoties uz trisvienigo macibu, teica: ... - “Trisvienibas noliegSanu vini uzskata par
ltdzvertigu Kristus dieviSkibas noliegsanai. Ja tas ta batu, mums péc iespéjas spitigak bdtu jaturas pie
Trisvienibas doktrinas; bet tas ta nav." (J. H. Waggoner, “The Atonement in Light of Nature and Revelation”,
1884 Edition, chapter “Doctrine of a Trinity Subversive of the Atonement”)

Dz.H.Vagoners atspékoja trinitaristu uzspiesto dogmu, it ka trisvienibas nolieg$ana bitu lidzvértiga Kristus
dieviskibas noliegSanai. Vins piebilda: ... - “Tie, kas ir lasijusi misu piezimes par Dieva Déla navi, zina, ka
més stingri ticam Kristus dieviSkumam; bet més nevaram pienemt trisvienibas ideju, kada ta ir, neatsakoties
no musu pretenzijdm uz masu IzpirkS8anas Upura cienu.” (turpat).

Lai gan J.H.Vagoners bija dedzigs anti-trinitarietis, vins ticéja Kristus dieviSkumam. No t& més arT varam
secinat, ka Kristus dieviSkuma atziSana bija SDA Pionieru ticibas centra.

Tomeér dazi apgalvo, ka, ta k& Dz.H.Vagoners to neizskaidroja trinitara nozime, vins nav attélojis pilnigu un
absoldtu Kristus dieviskibu, lai gan tas tomeér ir interpretacijas jautajums. Dz.H.Vagoners nekad nenoliedza
Kristus dieviskibu, un to nenoliedza arT vina déls E.Vagoners Mineapoles Generalas Konferences sesija.

Seit ir japatur prata kaut kas svarigs. Ka dieviska persona var bat dalgji dieviska? Tas bitu neiespgjami. Ja
kads ir tikai dalé&ji dieviSks, kas ving Tsti ir? Kristus sava pirms iemiesoSanas eksistencé bija vai nu pilnigi
dievisks, vai art nebija dievisks. Tur nevar bt viduscelS. Tapéc musu Pionieri, lai gan vini to izteica no tiri
anti-trinitara viedokla, ticéja pilnigai un nevainojamai iepriekS pastavosSajai Kristus dieviSkibai. Nakamajas
nodalas més veélreiz aplukosim Dz.H.Vagonera gramatu. Tapat més izpétisim art citas ievérojamakas anti-
trinitaras SDA publikacijas.



levérojiet, ko Dz. H. Vagoners domaja par IzpirkS8anu (Kristus navi ka masu upuri). Vin$ teica, ka ticét
trisvienibai butu tas pats, ka atnemt pienakoSos "cienu" tam, kuru SDA ticiba pienéma par “Izpircéju”. Vins
to teica, jo SDA toreiz ticéja, ka pirms iemiesoSanas pastavosais dieviSkais Dieva Déls patieSam nomira, un
ne Skietami, it k& bdtu nomirusi tikai Vina cilvéciska daba, ka Sodienas teologi to mégina macit. (skat.
divpadsmito nodalu).

DZeimss Vaits, Elenas Vaitas virs, neticéja, ka Kristus ir mazaka butne par Tévu. Més to zinam, jo 1877.
gada vins teica: ... - “Neizskaidrojama trisvieniba, kas padara Dievu tris viena un vienu ka tris, ir pietiekami
slikta; bet tas galéjais unitarisms, kas Kristu nostada zemak par Tévu, ir vél sliktdks. Vai Dievs teica
zemakajam: "... darisim cilvéku péc masu téla un péc masu lidzibas?" (James White, Review and Herald
November 29th article “Christ Equal with God” 1877)

Tris gadus vélak vins uzrakstija vairakus nelielus rakstus par Kristu laikraksta “Review and Herald”. Pirmaja
raksta vin$ teica: ... - "Personu, kas paradijas uguns liesma no krima vidus, sauca par "Ta Kunga engeli",
"Kungu" un "Dievu." Vin$ pazinoja: ...“Es esmu tava téva Dievs, Abrahama Dievs, Izaka Dievs un Jékaba
Dievs.” Visus Sos terminus var attiecinat uz Kristu, nedarot parestibu pret vienkar§o Rakstu valodu vai Dieva
patiesibu. Tas, kur§ paradijas degosaja krima, bija redzéjis Savas tautas apspieSanu un bija nolémis to
atbrivot. Pavils runa par So glabéju “...no garigas klints, kas tiem gaja hdzi, bet ST klints bija Kristus."
(1.Kor.10:4). ((James White, Review and Herald, July 29th 1880, “Christ in the burning bush”)

Otraja raksta vins rakstija: ... - “Tika pieradits, ka Persona, kura gaja kopa ar ebrejiem, lai atbrivotu tos no
verdzibas nama, bija Kristus. Tatad Vins$ ir engelis, kuru Tévs sdtija ebrejiem pa priekSu. Tévs savu Vardu
ielika Déla, kur$ parstaveja Dieva pratu un gribu $aja briniskigaja glabsana.” (James White, Review and
Herald, July 29th 1880, “My name is in Him”)

Tre$aja raksta vins rakstija $adus vardus: ... - “Un, ja Dievs personigi nesazinajas ar Adamu, Noasu un
Abrahamu tadél, ka Vin§ nevaréja runat ar grécigiem cilvékiem un saglabat Sava Trona cienu, tad Vin$ art
nerunaja ar Mozu un lIsraéla pulkiem, kad tie bija sapulcéjusies nometné pie Sinaja, lai dzirdétu Desmit
morales kodeksa priekSrakstus. Tapéc Déls, apbrunots ar Téva Vardu, uguni un liesmas ietits, nolaidas uz
Sinaja, un lauzu prieks$a citéja Desmit baus|us. ... Fakts, ka Kristus bija kopa ar Mozu Sinaja kaln3, ir redzams
no Stefana uzrunas, kur§ sniedz So svarigo liecibu: “ Vin§ (Mozus) bija draudzes vidi tuksnest ar engeli
(Kristu), kas uz vinu (Mozu) runaja Sinaja kalna, un bija ar madsu téviem, un sanéma dzivus vardus, lai dotu
tos mums. "(Ap.d.7:38). Més ieglstam neapgaZamu secinajumu, ka Desmit bau$|us no Sinaja ir runajis Dieva
Deéls.” (James White, Review and Herald, July 29th 1880, “Christ speaks from Sinai”).

Visi Sie apgalvojumi liecina, ka DZeimss Vaits uzskatija, ka Kristus nekad nebits mazaks par Dievu, turklat
ka Dievs Sava Déla persona. Ta bija SDA sakotnéja parlieciba. Sava gramata, kura aprakstits pazistamais
1888. gada Mineapoles Konferences véstijums, E. Vagoners (Dz.H.Vagonera déls) rakstija: ... - "Kristus vél
“esot Teva klep1”, bldams péc batibas Dievs un ar dzivibu Sev1, pareizi tiek saukts par Jehovu, Kur$ pastav
Pats, un par To Jer. 23:5-6 ir teikts, ka “... redzi, naks dienas,” ta saka Tas Kungs, “kad Es izrietiSu Davidam
Tstu atvasi, kas valdis ka kénins, valdis ar gudribu un uzturés tiesu un taisnibu valsti! Vina laika izglabs Jadu
un Israéls dzivos dro8iba. Un vina vards, ka to sauks, bds: Tas Kungs mdsu taisniba.” (E. J. Waggoner,

“Christ and His Righteousness” 1890 page 23)

Seit atkal tiek izteikta pilniga un absolita Kristus dieviSkiba, un ka redzéjam jau divdesmitaja nodala, E.
Vagoners uzskatija, ka Kristus ir dzimis no Dieva noteikta muzibas mirkli. Vins arf teica, ka Sis notikums ir tik
talu pagatneé (tik talu miziba), ka tas cilvéka pratam nav saprotams (gandriz no mazigiem laikiem).

SeSus gadus péc Mineapoles Generalds Konferences un Cetrus gadus péc E.Vagonera gramatas
publicéSanas, laikraksta “Review and Herald” tika publicétas piezimes no laika Sabatskolas nodarbibu
izpétes. Sajas piezimés teikts: ... - “Tapéc Dieva dziviba ir Visuma likums. Bet Kristus ir Dievs. Vina ir dziviba,
pat Dieva dziviba." (Review and Herald, May 15th 1894, Notes on Sabbath School Lessons for May 26th
1894, “Lessons from the book of Luke”)

Attieciba uz Kristus dievi8kibu SDA uzskati jau no paSa iesakuma saglabajas nemainigi. Ka jau minéts
ieprieks, Seit més varam minét daudzus citatus, kas pieraditu, ka SDA pat pirms paSas parejas uz trisvienibu
tomér neSaubigi turpingja ticéja pilnigai un absolitai Kristus dieviskibai, pie tam daudzi turpindja neatbalstit
trisvientbu (tikai Svétie Raksti). Trisvienibas aizstavji tomér saka, ka izmantojot tikai Rakstus, nepievienojot
pardomam Trisvienibas doktrinu, nevar pareizi aprakstit Vina dieviskibu. Viedokli par o jautajumu dalijas.



Maldigi prieksstati.

Analizéjot 7 gadu pétijuma pasreizé€jo Trisvienibas stridu misu konfesija, esmu nonacis pie secinajuma, ka
Adventistu draudze ir daudz nepareizu priekSstatu un traucéjoSu faktoru. Bet neviens no tiem nav tik “izcils”,
ka tas, kura teikts, ka musu Pionieru agrina ticibas maciba apgalvoja, ka Kristus ir radita bitne. Aldens
Tompsons rakstija Zurnala “Review and Herald” 1982. gada: ... - "Daudzi agrinie Adventisti ticéja, ka Kristus
ir radtta batne." (Alden Thompson, Review and Herald, July 1st 1982, “The prodigal son revisited”)

Tas ir pilnigs nepareizs priek3stats, tacu tiesi ta trisvienibas parstavji bieZi saka par anti--trinitaristiem. Tapat
ka ortodoksalais trinitarisms saka, ka Arijs macija, ka Kristus ir radita batne, tapat vini saka to pasu par
visiem, kas neattélo Kristus dieviSkibu ta, k& to pauz trisvienibas doktrina. Tomér tas ir negodigs un
nepamatots secinajums. Ka més redzé&jam, visi musu Pionieri teica, ka Kristus ir Dievs, nevis radita batne.
Pat Elena Vaita teica, ka Kristus ir dzimis Déls.

Tad A. Tompsons nosauc vairdku "Adventistu" vardus, kuri uzskatija, ka Kristus ir radita batne. Vins
deklaréja:... - "Saraksta ir tadi slaveni cilvéki ka DZeimss Vaits, DZozefs Beitss, Urija Smits, DZ.H.Vagoners,
E.Dz.Vagoners un V.V.Preskots." (turpat).

Visas Sie SDA parstaviji ticéja, ka Kristus ir Dievs, bet ne ta, ka tas ir attélots trisvienibas doktrina. Vini ticgja,
ka Vin$ ir piedzimis Dieva Déls, tapéc Vin$ péc butibas bija Dievs. Tas noved pie maldiga priekSstata, ka, ja
Kristus dieviSkiba netiek aprakstita ta ka to prasa trisvienibas maciba, ta tiek izteikta nepareizi. Tas, ka més
redzéjam, nekad nebija arT Elenas Vaitas viedoklis. Vina skaidri noradija, ka Pionieri pareizi saprata Kristus
dieviskibu un atklaja to savos uzskatos. Vina art teica, ka tie, kas sagrozija Pionieru teikto, bija patiesibas
pretinieki (skat. ieprieks). O. Tompsons ta nedomaja, tapéc vin$ turpinaja, sakot: ... - “Esmu parliecinats, ka
Elenas Vaitas kalpoSana bija galvenais faktors, kas lika Adventistu kopienai pienemt Kristus miZigo
dieviSkibu. Bez Pravietiskas autoritates tas nekad nebatu noticis.” (turpat).

A.Tompsons mégina radit iespaidu, ka Elena Vaita bija pretrund tam, ka Pionieri izskaidroja Kristus
dieviskibu, tacu, ka més jau ieprieks redzé&jam, vina ar Pionieriem bija pilniga harmonija. Kristus dieviSkums
bija ar mazigu vertibu, bet tas nebija tas pats, ka to attiecinat uz Vinu ka atsevisku no Dieva Personibu..
Elena Vaita skaidri noradija, ka Kristus ir dzimis no Dieva.

Pieméram, Gerhards Pfandls no Adventistu Bibeles InstitGta sava publikacija rakstija: ... - “Ka redzésim
turpmak, tad 1890. gados no Elenas Vaitas pildspalvas naca neskaitami izteikumi, kas neparprotami atbalsta
trisvienigos uzskatus par Dievu." (Gerhard Pfandl, Seventh-day Adventist Biblical Institute, “The doctrine of
the trinity among Adventists”, 1999)

Tads komentars par “neskaitamiem izteikumiem” liek domat, ka Iidz 1890. gadam praktiski nebija neviena
Elenas Vaitas véstijuma, kas atbalstitu trisvienibas doktrinu. Tas rada iespaidu, ka turpinot saka G.Pfandls,
ka lidz 1890. gadam Elena Vaita neattéloja Kristu ka pilniba dievisku personu. Ka teica G. Pfandls, tas ir
tapéc, ka: ... - "Devinpadsmitaja gadsimta arT citu Adventistu autoru rakstos notika “dieviskas izpratnes”
parmainas.” (turpat)

Seit, protams, tiek noradits, ka kopa ar citiem SDA autoriem, 1pasi 1890. gados, Elena Vaita it ka bGtu
izmainTjusi savu uzskatus par Dievu kopuma. G. Pfandls turpinaja: ... - "Apméram 1880. gada priekSstats par
Kristu ka raditu batni pazuda, un prieksstats par Kristu ka "dzimuSu" Dieva Délu kluva par standartu.” (turpat)

K& més skaidri redzéjam no iepriek§&éjam nodalam, SDA valdo$a parlieciba nekad nav bijusi tada, ka Kristus
butu bijis radita bdatne. Vins vienmeér ir uzskatits par pilnigi dieviSku Personu. Jaatzist, ka dala no
izmantotajiem skaidrojumiem, it Tpasi, ja tie tiek iznemti no konteksta, varétu likt iedomaties ta, it ka batu
teikts, ka Kristus ir radtta bdtne, tacu tas noteikti nebija visparéjais to noliks. SDA vienmeér ir uzskatijusi Kristu
par pilniba dieviSku, neatkarigi no dazkart lietotas terminologijas. Varbit bija kdda atseviSka persona, kas
ticéja ka Kristus varétu bat radita batne, bet vai tad ne ikviena konfesija nav kadi savadak domajosie, tomer
tie neparstav lielako dalu ticigo? Protams, burtiski radits Kristus nekad nav bijusi SDA dominéjosa parlieciba.
Tapeéc Sis apgalvojums, manuprat, ir arkartigi maldinoss. “Review” 1pasa izdevuma 1975. gada D.F.Neufelds
rakstija par masu Pionieru atSkirigajiem uzskatiem, kuri toreiz, ap 1844. gadu, naca no dazadam konfesijam.
Ving teica:... - “Pieméram, viens no uzskatiem, par kuru viniem bija atSkiribas, bija Trisvieniba.” (D. F.
Neufeld, Review, November 13th 1975, “125 years of advancing light”).



Sava pétijuma es neesmu atklajis, ka tas jebkad bditu izraisijis nopietnas viedoklu atSkirtbas mtsu Pionieru
vidd. Vini visi noraidija Trisvienibas doktrinu. Citiem vardiem sakot, starp viniem $aja jautdjuma nebija
domstarpibu, bija tikai vienotiba.

Tomeér D.F.Neufelds turpinaja: ... - “Dazi no vaditajiem bija KristieSu Savienibas biedri, un ta bija baznica,
kura taja laika pieturéjas pie Arianu ticibas formas attieciba uz Kristus dabu. Izmantojot terminus “Tévs un
Déls”, ST baznica, kaut arT nenoliedza Kristus dieviskibu, ka debesu un zemes Raditgju, Dieva Délu, Kungu
un Glabégju, tomér apgalvoja, ka Kristum bija sakums, kaut arT neiedomajami tala pagatné. Kad Sie vaditaji
izveidoja jaunu grupu, vini atnesa 3o ticibu sev [idzi, un apméram 50 un vairak gadus SDA baznica bija tadi,
kas pieturgjas pie Kristigas Savienibas mantojuma vai pie kddam no tas viedokla modifikacijam”. (turpat)

Ka Seit saka D.F.Neufelds, SDA Baznica valdo3a parlieciba vienmér ir bijusi, ka Kristus ir pilnigi dievisks, bet
tas netika izteikts ka trisvienibas maciba. Tas, kam SDA Pionieri ticgja, ir plasi pazistams ar terminu “pus-
arianisms”. Ta ir parlieciba, ka kadreiz, tala pagatné, Déls ka no Dieva atseviSka persona célies no Dieva
(piedzimis no Vina). Tadéjadi Déls ka no Dieva Skirta persona, kaut arT Vinam bija sdkums, péc batibas bija
Dievs (pilnigi dievisks).

D.F.Neufelds sava raksta turpingja: ... - “Bet visus Sos gadus, kad Elena Vaita runaja par Kristus dabu, vina
(!N nekad neatbalstija_anti-trinitaro viedokli, bet gan uzsvéra Kristus muzibu un Vina vienlidzibu ar Savu
Tévu." (turpat).

Es teiktu, ka Sis apgalvojums ir pilnigi maldinoSs. Pirmkart, més zinam, ka Elena Vaita bija vienispratis ar
Pionieriem attieciba uz Kristus dieviSkumu. Més to izpétisim detalizétak vélak. Més art redzésim, ka vina
teica Pionieriem, lai tie nekad nepielauj sdkotné&jas ticibas izmainas Dievam un Kristum, un ta protams bija
anti-trinitara ticiba. Patiesiba vina 1905. gada teica (tas bija tad, kad misu baznica vél bija anti-trinitara
konfesija), ka SDA draudze ir pienémusies speka maldigi priek3stati par Sim divam dieviSkajam personibam.
To més redzésim veélak.

K& més redzéjam art iepriekSéjas nodalas, Elenai Vaitai bija uzskati, kurus neviens trinitarists neatbalstitu,
tapéc vina nevaréja but trisvienibas atbalstitaja. Bet D.F.Neufelds izdarija pats savus secinajumu par Elenu
Vaitu: ... - "Vinas nostaja ir bijusi Baznicas pozicija daudzus gadus." (turpat)

Tas atkal ir loti maldino8s apgalvojums. Elenas Vaitas uzskats bija tads, ka Kristus ir piedzimis Déls
(patiesais déls) un ka Vina dieviSko dzivi nevar izmérit skaitlos (skat. ieprieks). D.F.Neufelds turpinot savus
secindjumus rakstija: ... - “Tas, ka Baznica turéjas nevis pie ticibas apliecibam, bet gan pie Bibeles, lava
Baznicai bez nopietham domstarpibam veikt pareju uz trinitarismu. Ja Baznica butu pienémusi ticibas
apliecibu un ticibas aplieciba butu apstiprinata anti-trinitara nostaja, ir apSaubami, ka Sis izmainas butu varéts
tik viegli 1stenot.” (turpat)

Soreiz $aja apgalvojuma tie$am ir daudz patiesibas. Midsu pareja uz trinitdrismu bija tik 1éna (tik
pakapeniska), ka ta bija gandriz neredzama; tomér izmainas tika paveiktas. Tas gan netika izdarits bez
stridiem. K& més redzéjam un vél redzésim, bija iebildumi, dazi no tiem |oti nopietni. Saja pareja no anti-
trinitarisma uz trinitarismu liela nozime bija fakta, ka mums nebija ticibas apliecibas. Tomeér ir divaini, ka vins
citeja Elenu Vaitu, kur vina stastija par to, ka vina sanéma vizijas, lai sniegtu skaidrojumus par gratajam
Svéto Rakstu vietam, kuras Pionieri pétija un ka pat vinas pasSas izpratne biezi vien par Svéto Rakstu citatiem
lTdz viziju sanemsSanai bija neskaidra. Un més saprotam, ka Dieva Gars turpinaja palidzét, kameér visi masu
tictlbas pamatprincipi tika nodibinati. D.F.Neufelds teiktajam piebilda: ... - “Pardomajot So agrino pieredzi,
Elena Vaita art teica: “Més |oti labi zinam, ka katrs patiesibas punkts tika izveidots un ka to apzimogoja Dieva
Svétais Gars.(...) Pirm3, otra un tre$a engela vésts pasludinaSanu iedibindja ledvesmotais Vards. Nevienu
Zimi, nevienu burtu nevar mainit.” (Selected Messages, book 2, p. 104.)

Interesanti ir arT tas, ka D.F.Neufelds cité Elenas Vaitas atzinibu par E. Vagonera un A. DZounsa véstijumu
Mineapolé. Vin$ citéja vinas vardus: ... - “Tas Kungs ar savu lielo Z&lastibu sitija saviem |audim visdargako
vésti caur sludinatajiem Vagoneru un DZounsu. Sai véstij bija jasniedz pasaulei paaugstinatais Pestit3js,
upuris par visas pasaules grékiem. Sis véstljums sniedza galvojumu “taisno$anai tictba”; vina aicingja
cilveékus pienemt Kristus taisnibu, kas izpaudas paklausiba visiem Dieva bausliem. Daudzi ir pazaudé&jusi
Jézu no redzesloka. Viniem bija javérs skatiens uz Vina dieviSko personibu, Vina nopelniem un Vina
neizsikstoSo milestibu pret cilvéci.” (Testimonies to Ministers, pp.91, 92.) (turpat)



Un tas ir interesanti, jo E.Vagonera véstijums Mineapolé bija neparprotami anti-trinitars. Citiem vardiem
sakot, trinitarietis nekavéjoties noraiditu So Mineapoles véstijumu. D.F.Neufelds secingja: ... - “Vélos
atgadinat, ka, ta k& Baznica nebija apstipringjusi nekadu ticibas apliecibu, iznemot Bibeli, tad, ja vien tika
uzradits kads jauns ticibas akcents, kuru bija iesp&jams kaut nedaudz atbalstit ar Bibeli, §1 vésts varéja tikt
pienemta, un daudzi jauninajumi ta art tika pienemti.” (turpat)

Faktiski Mineapolé netika sludinats jauns uzsvars vai kads jauns véstijums. Ta bija tada pat vésts, kada
SDA Draudzé bija jau no pasSa sakuma. Bet vienigi tapéc, ka Iidz 1888. gadam tika likts parmérigs uzsvars
uz Dieva bauslibas ievéroSanu, nedaudz uzsverot Vina zZélastibu, St vésts par “taisnoSanu ticibd” bija kluvusi
loti neskaidra. Ja vélaties, sauciet to par atjaunotu akcentu, bet ne par jaunu vésti.

Protams, Pionieru laika nebija SkelSanas attieciba uz E. Vagonera teikto par Kristus dieviSkumu. 1888. gada
ta bija SDA domingjosa ticiba. Tapéc pret to nebija iebildumu. Tomér $ads uzskats par domstarpibu esamibu
starp pirmajiem Pionieriem par Kristus dieviSkumu, tika pausts 1982. gada “LugSanu Nedélas lasijuma”. Taja
bija teikts:... - “Tadéjadi misu dibinataju vidd bija dazadi priekSstati par tadam lietam ka Trisvieniba, Kristus
dieviSkiba, Sveétad Gara personiba un IzpirkSana pie krusta. Vairak neka pusgadsimtu Elena Vaita pacietigi ir
vadijusi Baznicu pie labakas Bibeles izpratnes par mizigas pestidanas patiesibam.” (V. Norskov Olsen,
Review and Herald, October 14th 1982, Week of prayer readings, “Ellen White: Defense against error and
apostasy”)

Atkal Sis apgalvojums ir maldinoss. Tapat ka D.F.Neufelda gadijuma, kad tiek radits iespaids, ka starp
agrinajiem SDA pastavéja tikai SkelSanas attieciba par Kristus dieviSkibu, kamér patiesiba pastavéja tikai
harmonija. ST "labaka Bibeles izpratne" noziméja macibas par Trisvienibu pienem8anu, tacu, k& meés
redzésim nakamajas nodalas turpinot masu pétijumu, Elenas Vaitas dzives laika Sajas lietas nebija nekadas
SkelSanas. Tas palika nemainigi, protams, [idz 1900. gadu sdkumam, kad Dzons Harvijs Kellogs aktivi
uzsaka savu trisvienibas ideju par Dievu izplatiSanu. Tas meés izpétisim vélak. Un pat tad, pateicoties Elenai
Vaitai, S0 macibu izplatiSana tika batiski kavéta, tacu nebija iespéjams pilntba apturét $adu ideju virzibu.

Kad Elena Vaita nomira, notikumi saka strauji attistities. Vairs nebija balss, kas teiktu, ka trisvieniga Dieva
izpratne ir nepareiza. Tomér paliek tas, ko vina rakstija par $o tému. Bet vai SDA to néma véra un uzklausija?

Pareiza perspektiva.

lesp&jams, tas bija Rasels Holts, kur$ vislabak apkopoja SDA Pionieru religiju. Vin$ rakstija par agrino
Septitas Dienas Adventistu uzskatiem: ... - “Pétot Adventistu rakstnieku publikacijas gadu gaita, redzams, ka
vini vienpratigi noraidija trisvienibu un ar tadu pasu vienpratibu atbalstija Kristus dieviSkibu. PatieSam, dazi
Adventistu rakstnieki uzskatija, ka tiesi trisvienibas piekritéji spéléja Kristus dieviskas dabas “pazemosanas”
lomu.” (Russell Holt, “The doctrine of the Trinity in the Seventh-day Adventist denomination: Its rejection and
acceptance”, A term paper for Dr. Mervyn Maxwell, 1969)

Sis secinajums, kas attiecas uz laika periodu lidz DZeimsa Vaita naves gadam (1881), izskatas, ka ir
acimredzama pretruna O. Tompsona, G. Pfandla un D. Neufelda teiktajam.

Apsudzibas.

K& més redzéjam ieprieks€jas nodalas, tapéc vien, ka musu Pionieri neatbalstija trisvienibu, pret viniem
tika izvirzitas apsidzibas, kuras tiek apgalvots, ka vini neticéja pilnigai Kristus dieviSkibai. Tas pret viniem
vérsa gan citu konfesiju parstavji, gan ar1 pasreizéjas SDA draudzes vadiba, protams, ar to saprotot
trisvientbas doktrinas atbalstitajus. Més to skaidri ieraudzijam, kad izlasijam Viljama DZonsona teikto 1994.
gada 6. janvara Zurnala "Review and Herald": ... - “Daudzi Pionieri, tostarp Dzeimss Vaits, DZ.N. Endrjass,
Urija Smits un DZ. Vagoners (tévs) sludinaja arianiskos vai pus-arianiskos ticibas uzskatus, tas ir, apgalvojot,
ka Delu, vél pirms miasu pasaules radiSanas, kada bridi radija Tévs. Liela méra, pateicoties Elenas Vaitas
rakstu iespaidam, tados izteikumos ka - “Kristl ir dziviba - sakotnéja, neaizglitd un neatvasinata”, tikai
pamazam S§T viltus maciba atdeva vietu Bibeles patiesibai.” (Desire of ages p 530) (William Johnsson
Adventist, Review January 6th 1994 “Present Truth - Walking in God's Light”, 1994

Tapec uzdosim jautajumu. Vai tieSam Pionieri ar savu arianisko "viltus macibu" noliedza Kristus
nevainojamo un pilnigo dieviSkibu? Ka més redz&jam masu pétijuma, 8ads apgalvojums neatbilst Elenas
Vaitas atbalstitajai parliecibai. Vina teica, ka mdsu Pionieri pareizi attéloja Kristus dieviSkibu. Tatad, kam
meés uzticésimies?




Tagad més dodamies uz divdesmit treSo nodalu, kur més redzésim, ka, tapat ka agrinaja Kristietiba, art
agrinaja Septitas Dienas Adventisma anti-trinitarisms bija standarta ticiba.

Divdesmit treSa nodala.
Anti-trinitarisms ir gan agrinas Kristietibas, gan agrinas SDA ticibas robezzime.

Turpinajums sekos...



